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S'entendre avec Téhéran ne suffit pas,
il faut un accord régional

Pour prévenir la prolifération nucléaire au Proche-
Orient, il faut aborder la question de I'arsenal israélien
etlerisque que d’autres, comme I'Iran, détournent des
installations civiles pour fabriquer I'arme atomique
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es négociations avec I'Iran sont

arrivées a leur terme avec une

« entente historique », selon le
président Obama, permettant de rédi-
ger un accord définitif d’ici au 30 juin.
La France, elle, reste réservée. Pour-
tant, derriere ce jeu de puissance di-
plomatique, un probleme demeure :
comment empécher la prolifération
nucléaire au Moyen-Orient ?

Depuis le début des années 1990,
I'Iran est en recherche d’affirmation
de puissance. Relancer son pro-
gramme électronucléaire, démarré
avecl'aide de la France, de I'Allemagne
et des Etats-Unis sous la présidence du
chah, faisait partie de cette stratégie
pour acquérir une indépendance
énergétique. Malheureusement, au
vu des révélations faites en 2002, tout
porte a croire que I'Iran s’est lancé
dans un programme nucléaire mili-
taire clandestin. Les interrogations
sur les infrastructures nucléaires, le
nombre de centrifugeuses (pres de
19 000) ou encore la concordance
avec un programme balistique en
sont les principaux faisceaux d’indi-
ces. LAgence internationale de I'éner-
gie atomique (AIEA) n’a pour autant
jamais pu le confirmer, malgré ses
multiples investigations.

Mais, depuis quatorze ans, a travers
ce jeu de cache-cache nucléaire, deux
questions restent en suspens sans que
le groupe du Ps5 (Etats-Unis, France,
Russie, Chine, Royaume-Uni) + 1 (Alle-
magne) les aborde : la dualité des ins-
tallations nucléaires civiles et l'arse-
nal nucléaire d’Israél.

L'Tran est en droit de posséder des
installations nucléaires conformé-
ment a l'article IV du Traité de non-
prolifération nucléaire (TNP). Evidem-
ment, en 1970, quand ce traité a été
écrit, nul ne pensait que la technologie

par ultracentrifugation (celle mise en
cause en Iran) serait si aisément acces-
sible. Car cette technologie pose pro-
bléme. Ces « essoreuses » a uranium
permettent d’assurer le combustible
pour des centrales nucléaires civiles.
Mais, si elles tournent trop longtemps
et parviennent au-dela du taux de
20 %, alors I'uranium devient haute-
ment enrichi (UHE). Cet UHE, dit «de
qualité militaire », peut alors permet-
tre de fabriquer une arme atomique.
Cette technologie civile disponible —a
travers les 6 000 centrifugeuses qui
seront autorisées — et ce droit dit « ina-
liénable » constituent un réel pro-
bleme qui offre a cet Etat, comme a
une autre puissance régionale (l'Arabie
saoudite, la Turquie si elles décidaient
de s’en doter), une capacité d’enrichis-
sement a des fins militaires.

LE PROBLEME ISRAELIEN

La volonté iranienne —avérée ou non —
de vouloir se doter d'un arsenal nu-
cléaire, aurait dii obliger les puissances
nucléaires a porter aussi le débat sur la
possession d’'une force nucléaire par
Israél. Le P5 a été soumis a une cer-
taine pression depuis 1995 dans le ca-
dre des conférences d’examen du TNP.
Pis, en mai 2010, le P5 a réaffirmé son
« engagement en faveur de l'applica-
tion intégrale de la résolution de 1995
sur le Moyen-Orient » qui prévoit I'éta-
blissement d'une zone exempte d’ar-
mes nucléaires (ZEAN) et autres armes
de destruction massive et la mise en
place en décembre 2012 d’'une pre-
miére conférence en vue de la création
de cette zone. Cette conférence a été re-
portée ala demande des Etats-Unis, de
la Russie et du Royaume-Uni.

Israél est en droit de craindre la pré-
sence d’'une puissance nucléaire régio-
nale ; mais ces craintes concernent-el-
les sa propre sécurité ou le fait d’avoir a
dévoiler son identité nucléaire ? Car
C’est peut-étre aussi pour cette raison
que le premier ministre Nétanyahou

multiplie les interventions. A-t-il peur
que I'lran — dont I'Irak a toujours été le
principal adversaire — use un jour de
son arme nucléaire contre Israél, qui
compte une population palestinienne,
le troisieme lieu saint de l'islam (Al-
Agsa), au risque de déclencher une
frappe militaire américaine? Ou
craint-il plutot de devoir justifier a la
communauté internationale sa pos-
session d'une centaine de bombes ato-
miques ?

UNE SOLUTION REGIONALE

Le résultat obtenu a Lausanne doit étre
applaudi. Mais la solution, au risque
d’'une autre puissance nucléaire dans
cette zone, passera par la mise en place
d’une solution régionale. En 2012, le P5
a écarté la conférence sur la création
de cette ZEAN. Puis, en 2013, il n’a pas
su saisir 'opportunité que lui donnait
I'élimination des armes chimiques sy-
riennes pour lancer ce processus.

Le 27 avril va s’ouvrir la conférence
du TNP. Outre l'enjeu du désarmement
nucléaire sur lequel le P5, ces Etats do-
tés officiellement de I'arme nucléaire,
a fait peu d’efforts, celui de la non-pro-
lifération sera un sujet majeur. La mise
en ceuvre de cette zone qui a comme
objectif de stopper la prolifération,
renforcant ainsi notre propre sécurité,
doit étre réalisée.

Les puissances du P5 doivent s'enga-
ger a lancer dés cette année des négo-
ciations avec tous les acteurs concer-
nés. L'écrasante majorité des Etats de
la région était préte en 2012. Le som-
met avec les pays du Golfe proposé par
Obama a Camp David au printemps
doit absolument étre le lieu de ces dis-
cussions. La France a son role a jouer.
Paris doit user de son influence pour
convaincre partenaires du P5 et Etats-
clés de cette région d’y étre présents.
Sans l'affirmation et la mise en ceuvre
de cette volonté, la porte vers la proli-
fération nucléaire restera indéfini-
ment ouverte ! @
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